
 

 כ' בחשון תשע"ח, 3 שיעורהרב ד"ר יוסף סלוטניק, , מסכת שבת –עיון בסוגיות חנוכה 

 #3 שיעור/  פרסום הנס בעולם בו החשמל מאיר כמו השמש –זמן הדלקת הנר 

הגמרא בשולי סוגיית "כבתה זקוק לה" מביאה ברייתא ממנה היא רוצה להכריע את הדיון. לשון הברייתא הוא 

מצווה שהנר כ א". בקריאה הראשונה הגמרא הבינה את הברייתמצותה משתשקע החמה עד שתכלה רגל מן השוק"

וכיח את עיקרון "כבתה זקוק לה". הגמרא דוחה מדבר ה – "שתשקע חמה ועד שתכלה רגל מן השוק"יהיה דולק מ

 הבנה זו ומציעה שתי אלטרנטיבות פרשניות לברייתא:

" או במילים אחרות, יש חלון הזדמנויות לקיים את מצוות נר חנוכה, הטוב מדליק –דאי לא אדליק  " .א

שעת שקיעת החמה, אך אם אדם לא הדליק בשעה זו הוא יכול לקיים את ביותר הוא להדליק את הנר ב

 המצווה כל עוד לא כלתה רגל מן השוק. 

ידלק ים די שמן כדי שזה יך לשוהתשובה היא שצרי –השאלה היא כמה שמן צריך לשים בנר  –" לשיעורא"  .ב

 שתכלה הרגל מן השוק. עד

רייתא הקרובה מאוד בניסוחה מקום להבנות שונות אלו, אך בבאמנם בלשון של הברייתא המובאת במסכת שבת יש 

מצות הדלקתו, א זו ומופיעה במסכת סופרים קשה יותר להתלבט. הברייתא במסכת סופרים אומרת "לבריית

משתשקע החמה ועד שתכלה רגל מן השוק, ואף על פי שאין ראייה לדבר זכר לדבר, לא ימיש עמוד הענן יומם ועמוד 

". לאור האנלוגיה לעמוד האש והענן קשה לראות בברייתא זו פרשנות אחרת חוץ מ"כבתה י העםהאש לילה לפנ

המיועד כשם שה' דאג לעמוד אש וענן בכל התקופה. אך כיון  ידלק בכל הזמןזקוק לה" והדרישה לדאוג שהנר י

 1רה חותם חזק מידי.ישבבבלי הדברים אינם מנוסחים כך הברייתא במסכת סופרים לא השא

מה שלא לחלוטין ברור מהסוגיה היא האם התירוצים השונים הם עצמאיים, או שהם משלימים זה את זה. כוונתי 

האם התירוץ הראשון "דאי לא אדליק מדליק" המדבר על חלון ההזדמנויות שמותר להדליק הו מתעניין רק בפעולת 

זמן הנר יכול )אפילו פוטנציאלית( לדלוק הדלקה וברגע שאדם הדליק הוא יצא ידי חובה ולא מעניין אותנו לכמה 

ה "לשיעוריה" שואלת את השאלה רק כמה שמן ישים אדם בנר, וכלל לא מעניין אותו באיזה יואילו התשובה השני

 שעה אדם ידליק אל הנר? או שמא התשובות משלימות זו את זו בצורה מסוימת?

 

)ד"ה דאי( מבין מהתשובה הראשונה בגמרא שיש חלון נראה לי ששאלה זו תלויה במחלוקת בין הראשונים. תוספות 

". קביעה הלכתית זו מאוד מאתגרת שכן אבל מכאן ואילך עבר הזמןהזדמנויות בו אפשר להדליק, ועל כן מסיק ש"

אם אדם חזר מאוחר הביתה שוב אינו יכול להדליק את נרות החנוכה. על אף דיוק זה אומר הר"י פורת )בתוספות 

בשעה ". ר"י פורת קובע שהאדם ידליק את הנרות גם יחר ידליק מספק דהא משני שינויי אחרינאומ"מ אם אשם( "

להלכה. במילים אחרות על פי התשובה הראשונה של  התשובות הגמרא התקבלמאוחרת, כיון שיש ספק איזו מ

אך על פי התשובה . בחלון אחר ואם אדם לא הדליק בחלון זה אינו יכול להדליק תהזדמנויוהגמרא אכן יש חלון 

ימת ועל כן גם אם אדם יגיע סואין שעת הדלקה מ ךה של הגמרא מה שמעניין אותנו זה כמה שמן לשים בנר איהשני

                                                           
 שבת או על נר חנוכה.בבבלי בדף כג ע"א, אך שם לא ברור האם מדובר על נר מופיעה  לעמוד הענןאמנם האנלוגיה   1
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זו  –כיון שאין אנו יודעים איזו גישה התקבלת להלכה  .לביתו בשעה מאוחרת הוא עדיין יכול לקיים את המצווה

 על זמן הדלקה או זו ששמה דגש על כמות השמן, אנו נדליק מספק גם בשעה מאוחרת. דגשששמה 

ירוץ השני אפשר להדליק גם ביום? האם על תאמנם עדיין יש לשיטתו כמה שאלות שאינן פתורות כמו האם על פי ה

אלו שתי גישות פי התירוץ הראשון אין שום שיעור זמן שצריך להדליק ? אך אין ספק שר"י פורת ראה בתירוצים 

 עצמאיות ושונות.

 

)ט ע"א מדפי האלפס( בניגוד לעמדה זו אני רוצה להציב את דברי הרי"ף וביתר שאת את דברי הרמב"ם. הרי"ף 

 פסק: 

לה והא דתניא מצותה משתשקע החמה עד שתכלה רגל מן השוק לאו דאי כביא הדר  זקוקאין  כבתהש"מ 

לשיעורא )כלומר שצריך ליתן שמן לתוכו כדי שתהא דולק והולך מדליק לה אלא דאי לא אדליק מדליק א"נ 

 עד השיעור הזה( היתה דולקת והולכת עד השיעור הזה ורצה לכבותה או להשתמש לאורה הרשות בידו: 

הרי"ף כאשר הוא מתאר את שיטת "שיעורא" הוא מוסיף את המילה "עד". כלומר שהשיעור אינו שיעור קבוע 

גם שיעור השמן הוא תחום בזמן. כלומר מן הראוי שאדם ידליק את הנר בשקיעת החמה,  של שמן אלא יואבסולוט

וישים די שמן כדי שהנר ידלוק כחצי שעה עד שתכלה רגל מן השוק. אם אדם לא עשה זאת ואיחר נאמר ברבע שעה, 

שוק. ואם אדם אחר יין מותר לו להדליק את הנר וישים די שמן כדי שהנר ידלוק כרבע שעה עד שתכלה רגל מן הדע

תר ורוצה להדליק את הנר דקה לפני שהרגל כלתה מן השוק, ידליק וישים די שמן כדי שהנר ידלוק כדקה עד יואף 

 אם אדם אחר את חלון ההזדמנויות אינו יכול להדליק על פי שתי תשובות הגמרא. –שתכלה רגל מן השוק. אך 

מו שהבין ר"י פורת( אלא שניהם מכירים בעיקרון לגמרי )כ דגש שונהשתי התשובות אינם שמות  ביאור זהעל פי 

יה מיישמת יההדלקה, והתשובה השנ זמןהראשונה מיישמת את העיקרון ביחס לשאלת  התשובה ,חלון ההזדמנויות

 את זה ביחס לכמות השמן הנדרשת.

הלכות אינם חד משמעיים לגמרי. לעומת זאת ברמב"ם ) אך אני מבין שהדברים אמנם אני קורא כך את הרי"ף

 ( אני חושב שאין מקום להתלבט:מגילה וחנוכה פרק ד הלכה ה

אין מדליקין נרות חנוכה קודם שתשקע החמה אלא עם שקיעתה לא מאחרין ולא מקדימין, שכח או הזיד 

זמן זה כמו חצי שעה או  ולא הדליק עם שקיעת החמה מדליק והולך עד שתכלה רגל מן השוק, וכמה הוא

יתר, עבר זמן זה אינו מדליק, וצריך ליתן שמן בנר כדי שתהיה דולקת והולכת עד שתכלה רגל מן השוק, 

הדליקה וכבתה אינו זקוק להדליקה פעם אחרת, נשארה דולקת אחר שכלתה רגל מן השוק אם רצה 

 לכבותה או לסלקה עושה.

שובות הגמרא, ללא צורך להכריע ביניהם. שנית הרמב"ם הדגיש ראשית כל אין ספק שהרמב"ם פסק את שתי ת

ך ואם כ שצריך לשים די שמן בנר עד שתכלה רגל מן השוק ולא אמר שצריך לתת שמן בשיעור שדולק חצי שעה.

עיין במגיד משנה על הרמב"ם גם כן. )הרוצה להרחיב מעט מוזמן לנראה ברמב"ם יותר מסביר שזו כוונת רבו הרי"ף 

 (.האם כיוונתי לדבריו או שדרך אחרת עמו ולראות

 

 עד מתי צריך להדליק

", עד דכליא ריגלא דתרמודאיהברייתא קבעה שצריך להדליק עד שתכלה רגל מן השוק. ביטוי זה ביאר רבי יוחנן "

ופשטות זו אמירה של סוף יום המסחר. רבי יוחנן מבאר שאין הכוונה שלא יהיו הולכי דרכים, אלא שלא יהיו 

אנשים  שלגדולה סוחרים. המיקוד של פרסום הנס ביום המסחר כנראה נעוץ בקביעה שפרסום הנס הוא כלפי מסה 
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על אתר( לוקח דברים אלו למסקנה הריטב"א )בחידושיו המתהלכים ברשות הרבים ואינה ממוקדת בבודדים. 

ובכל מקום הדבר הזה כפי מה שהוא, והמנהג הפשוט ששיעורו כל זמן שחנויות המוכרים שמן וכיוצא המתבקשת "

 ל פי מסקנתו שיעור ההדלקה הוא עד סוף יום המסחר. ע ."בהם פתוחות

י' עצים ידועים אצלם ונקראים פהרי"ף כימת שיעור זה באמרו "לאור זה מעט מפתיעים דברי הרי"ף והרמב"ם. 

עד שמגיעין  כמו חצי שעהתרמודא ובני אדם המביאין אותם נקראין תרמודאי ומתעכבין עד אחר שקיעת החמה 

אחרי כולם ואף הם מגיעים לבתיהם בערך חצי שעה. גם  םמתמהמהי". הרי"ף מבאר שסוחרים אלו לבתיהם

הדליק עם שקיעת החמה מדליק והולך עד שתכלה רגל מן  שכח או הזיד ולאהרמב"ם הלך בעקבות הרי"ף ואמר "

והרמב"ם את שיעור חצי השעה. אמנם יתכן  ףהרי" הוסיפומדוע  ". השוק, וכמה הוא זמן זה כמו חצי שעה או יתר

דבר שתלוי בזמן ובמקום, והם אומרים לנו שבפאס של הרי"ף ובמצרים של הרמב"ם הסוחרים שהשהם אומרים 

מה  יאבסולוטם חצי שעה אחר השקיעה, אך זה לא נשמע כך בדברי הרמב"ם. אם זה שיעור זמן סגרו את חנויותיה

 ההיגיון בו ומה המקור אליו? 

, ועל יאבסולוטמנהג ישראל באופן כללי הוא לאמץ את שיעור החצי שעה כשיעור  על אף ששאלות אלו אינן פתורות

ולאור זה גם כאשר אדם מדליק קים בדיוק חצי שעה. בסיס זה הנרות הצבעוניים הנמצאים בכל אתר ואתר דול

בתוך ביתו הוא מדליק לחצי שעה בלי קשר לשאלה כמה זמן צריך כדי שבני ביתו יראו את הנר. יש מספר אחרונים 

שערערו על נוהג זה ואימצו את העיקרון של הריטב"א להדליק את הנרות כל עוד יום המסחר לא הסתיים. הקוריוז 

ר זה הוא על הגרי"ז סולובייצ'יק )בנו של ר' חיים מבריסק( שהתגורר מול קולנוע אדיסון בירושלים המפורסם בהקש

 והדליק את נרות חנוכה עד שיצאו הצופים מההקרנה האחרונה בקולנוע.

 

 ממתי אפשר להדליק

כבר נאמר א שעת התחלת ההדלקה. לכאורה אין מקום להתלבט שהרי הדבר ונושא אחר שעולה מתוך סוגיה זו ה

אין מדליקין נרות חנוכה בגמרא "מצוותה משתשקע חמה", חזר ונפסק ברי"ף והדברים חודדו ברמב"ם שפסק "

להתברר,   ". אך בכל זאת שתי שאלות צריכיםקודם שתשקע החמה אלא עם שקיעתה לא מאחרין ולא מקדימין

ה זמן ר"ת? סוגיה זו רחבה, וסבוכה המכונזמן שקיעה, צאת הכוכבים,  –האחת היא מה הכוונה "שקיעת החמה" 

יכוח נוטש וכל אחד ממשיך את מסורת ווחורגת בהרבה מהזמן והמקום המוקצבים לנו. נאמר רק שעד היום הו

 אבותיו בעניין.

ואם כן מה עושים בערב שבת  יה היא האם אכן אסור, כפשט דברי הרמב"ם, להדליק לפני שקיעה?יהשאלה השנ

 רי שקיעת החמה?כאשר אי אפשר להדליק אח

הרשב"א ותרומת הדשן. הרשב"א  –לבירור העניין אנו פונים אל שני דוברים המייצגים כל אחד אסכולה שלמה 

פותח בקביעה שהזמן המוזכר הוא בגדר הידור המצווה אך אם אדם הדליק סמוך לשקיעה אך לפניה הוא יצא ידי 

 ,שהרשב"א פוסק כמותו ,רב שבת, שעל פי שיטת רבהחובתו. הרשב"א מביא ראיה לשיטתו מהדלקת נר חנוכה בע

מרגע שקיעת החמה אסור לעשות מלאכה, ועל כן ללא ספק אנו צריכים להדליק את נרות החנוכה בערב שבת לפני 

השקיעה. אם אפשר לעשות את זה בערב שבת הרי שמותר לעשות את זה בכל יום ויום של ימות החנוכה. אם כן 

וה קאמר ואלו רצה להקדים עם אלא ודאי מצמדוע אמרה הגמרא שהמצווה היא משקיעת החמה? עונה הרשב"א "

אלא דעיקר מצותה לחייבו להדליק "א מחדד מעט יותר את דבריו ואומר "ב". בתחילת הקטע הרשחשיכה מקדים

. משעת תחילת החשכה כשהעולם במצווה זו"א יש שני מודלים בילים אחרות לרש". במאינה אלא משתשקע החמה

אדם להדליק את הנר ולצאת ידי חובתו. אך משעת שקיעת  רשאיעובר לשעת הדמדומים והנר מתחיל להשפיע, 

האדם לעשות זאת. המודל הכפול בו יש במצווה זמן שאפשר לקיים את המצווה וזמן בו חייבים לקיים  חייבהחמה 

 את המצווה הוא חידוש שאינני מכיר מקומות אחרים הדומים לו. 
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הוא מתחיל משאלה צדדית, מה דין אדם שהדליק תרומת הדשן אף הוא נזקק לבירור שעת תחילת הדלקת הנרות. 

שבת בערב שבת, והנר כבה לפני קבלת שבת האם גם אז אנו פוסקים כבתה אין זקוק לה. הנחת היסוד של השאלה 

מן שהנר מצליח לפרסם את הנס. היא שקיום המצווה של הדלקת נר חנוכה הוא כאשר הנר דולק אחר השקיעה בז

רסם את הנס אין עליו אחריות לדאוג למימוש פאמנם אנו פוסקים כבתה אין זקוק לה ועל כן ברגע שאדם התחיל ל

מלוא הפוטנציאל של פרסום הנס. אך בנידון דידן כיון שהנר כבה לפני שקיעת החמה הרי שלא היה אפילו מימוש 

רומת הדשן האם במקרה זה נאמר שהאדם כלל לא קיים את המצווה ועליו חלקי של פרסום הנס, ועל כן שואל ת

 לשוב ולהדליק את הנר?

לפני שניגש לבאר את תשובת תרומת הדשן אומר ששאלה זו אינה מתחילה על פי הבנת הרשב"א. כפי שראינו 

 פרסום)פלג המנחה( יהיה  דמדומיםני שקיעת החמה, וכבר משעת פהרשב"א סבור שפרסום הנס מתחיל הרבה ל

הנס ועל כן אפשר לקיים אז את המצווה. אמנם שעת החיוב טרם הגיעה אך אי אפשר לומר שאין אפילו מימוש 

 לכ"א אך כאמור תרומת הדשן חלוק עליו, וסובר שבחלקי של הפוטנציאל לפרסום הנס. אמנם זאת דעתו של הרש

 !עוד לא שקעה החמה אין פרסום הנס

ום ם אחרות גם במקרה זה שאין שום פרס", במיליכהאי גוונאיראה דאין זקוק לה אפילו מכריע " תרומת הדשן

נו הנס אנו פוסקים שהאדם אינו צריך לחזור ולהדליק את הנר. הראיה המרכזית שהוא מביא לדבריו היא מכך שא

הנר לפני השקיעה )כמו  אשר אנו מדליקים אתמברכים "אשר קדשנו במצוותיו וציוונו להדליק נר חנוכה" גם כ

היא  נת התשתית למצווה )הדלקת הנר שעתיד לפרסם את הנס(כבערב שבת(. מברכה זו מסיק תרומת הדשן שה

". ועל כן אנו יכולים לברך דחשיב קיום העשה בהכשר מצוה כמו במצוה עצמהחשובה כמו קיום המצווה עצמה, "

ירת התשתית היא חשובה דייה כדי לברך עצמה. מכך שיצקיום המצווה על יצירת התשתית כשם שאנו מברכים על 

עליה, מסיק תרומת הדשן שאפשר להסתפק רק בה. ועל כן אם אדם יצר את התשתית )הדליק את הנר לפני שקיעה(, 

חידוש זה מאוד גדול שכן  כיון שהוא עשה פעולה משמעותית אין הוא צריך לחזור ולהדליק את הנר שוב. ,והנר כבה

הכשר מצווה קיום המצווה, ואכן הט"ז )תרע"ג, ט( חולק ואומר שכל עוד לא התממש הפוטנציאל אם הוא רואה ב

כבתה זקוק לה. אך על אף ההתלבטות מה לעשות הלכה למעשה דברי תרומת הדשן על חידושם הדרמטי לא זזים 

 ממקומם.

נוכה לפני שקיעה הוא יוצא ידי הפער בין הרשב"א ותרומת הדשן הוא רב, על פי הרשב"א כאשר אדם מדליק נר ח

חובה כיון שהוא הצליח לפרסם את הנס, ואילו על פי תרומת הדשן הוא יוצא ידי חובה כיון שעשה "הכשר מצווה". 

ר ייראה בעוד שעל פי הרשב"א ברור שיהיה גבול תחתון מתי מותר להדליק את הנר, שכן על פי דעתו רק אם הנ

כן ברור שאם ידליק אדם בשעת צהרים לא יצא ידי חובה, אך  ועלצא חובה מת אדם יויפרסם את הנס ברמה מסוי

על פי תרומת הדשן שהוא יוצא ידי חובה ביצירת התשתית לנר שיפרסם את הנס, אם אדם ידליק בצהרים וישים 

שולחן ערוך ?? לא מצאתי דיונים בשאלה זו, אך הדי שמן שידלק עד שתכלה רגל מן השוק, האם יצא ידי חובה?

ויש מי שאומר שאם הוא טרוד יכול להקדים מפלג  " שיצא רק מפלג המנחה סעיף א( פסק אורח חיים סימן תרעב)

יקה זו נובעת מגישת הרשב"א ולא ספאך יתכן ש ."המנחה ולמעלה, ובלבד שיתן בה שמן עד שתכלה רגל מן השוק

 מגישת תרומת הדשן.

והנר כבה לפני שקיעת החמה  שאינו צריך לחזור ולהדליק  תרומת הדשן הביא ראיה נוספת לעמדתו, שאם הדליק

חנוכה בערב שבת. הסיבה את הנר, מכך שרב התיר להדליק נר חנוכה בשמנים שאינם איכותיים כם בהדלקת נר 

שרה מתיר להשתמש בשמנים שאינם איכותיים היא ש"כבתה אין זקוק לה", לטענתו אם הדין היה שנר שכבה לפני 

לחזור ולהדליקו, מן הראוי היה שרב יגזור לא להשתמש בשמנים אילו מחשש שמא האדם לא השקיעה חייבים 

 ידליק שוב. 


